Gdanski

Karta przedmiotu

Uniwersytet

Nazwa i kod przedmiotu

Etyka - zagadnienia szczegétowe (k) (Konwersatorium), PG_00176730

Kierunek studiow

Filozofia (O)

Data rozpoczecia studiéw

pazdziernik 2025 r.

Rok akademicki realizaciji
przedmiotu

2025/2026

Poziom ksztatcenia Il stopnia Grupa zaje¢ Grupa zaje¢ obowigzkowych z
zakresu kierunku studiow
Grupa zaje¢ powigzanych z
prowadzonymi badaniami
naukowymi w dziedzinie nauki
zwigzanej z kierunkiem - profil
ogolnoakademicki

Forma studiow stacjonarne Sposob realizacji na uczelni

Rok studiow 1 Jezyk wyktadowy polski

Semestr studiow 1 Liczba punktéw ECTS 2.0

Profil ksztatcenia ogolnoakademicki Forma zaliczenia zaliczenie

Jednostka prowadzaca

Rektor -> Wydziat Nauk Spotecznych -> Instytut Filozofii -> Zaktad Etyki i Filozofii Spotecznej

Imie i nazwisko
wyktadowcy (wyktadowcow)

Odpowiedzialny za przedmiot

dr hab. Natasza Szutta

Prowadzacy zajecia z przedmiotu

studenta

Formy zaje¢ Forma zaje¢ Wyktad Cwiczenia Laboratorium | Projekt Seminarium |RAZEM
Liczba godzin zaje¢ (0.0 30.0 0.0 0.0 0.0 30
W tym liczba godzin zaje¢ na odlegtosc¢: 0.0
Aktywnos¢ studenta Aktywnosc¢ studenta |Udziat w zajeciach Udziat w Praca wtasna RAZEM
i liczba godzin pracy dydaktycznych, objetych konsultacjach studenta
planem studiow
Liczba godzin pracy |30 0.0 20.0 50

Cel przedmiotu

Celem konwersatorium jest pogtebienie wiedzy i umiejetnosci na temat wybranego zagadnienia z etyki w
aspekcie historycznym i systematycznym. Prowadzacy po konsultacji ze studentami wybiorg interesujace

zagadnienie oraz lekture

Data wygenerowania:
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Efekty uczenia sie
przedmiotu

Efekt kierunkowy

Efekt z przedmiotu

Sposéb weryfikacji i oceny efektu

[FILOZMUZ2_U16] Rekonstruuje i
konstruuje argumentacje z
perspektywy réznych stanowisk
filozoficznych, uwzgledniajac
wiasciwe kazdemu z nich typy
argumentacji i dostrzegajac
zachodzace miedzy nimi
zbiezno$ci i roznice

Rekonstruuje i konstruuje
argumentacje z perspektywy
réznych stanowisk etycznych,
uwzgledniajgc wtasciwe kazdemu
z nich typy argumentac;ji i
dostrzegajac zachodzace miedzy
nimi zbieznosci i réznice

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SUZ2] prezentacja/projekt/referat/
raport

[FILOZMUZ2_U14] Dobiera i tworzy
strategie argumentacyjne,
konstruuje zaawansowane
krytyczne argumenty, formutuje
wszechstronne odpowiedzi na

krytyke,

Dobiera i tworzy strategie
argumentacyjne, konstruuje
zaawansowane krytyczne
argumenty, formutuje
wszechstronne odpowiedzi na

krytyke,

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SUZ2] prezentacja/projekt/referat/
raport

[FILOZMU2_UO05] Analizuje
ztozone argumenty filozoficzne,
identyfikuje sktadajace sie, na nie
tezy i zatozenia, ustala zaleznosci
logiczne i argumentacyjne migedzy
tezami

Analizuje ztozone argumenty
etyczne, identyfikuje sktadajace sie

. ha nie tezy i zatozenia, ustala

zaleznosci logiczne i
argumentacyjne miedzy tezami

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SUZ2] prezentacja/projekt/referat/
raport

[SU8] obserwacja samodzielnej
lub zespotowej pracy studenta

[FILOZMU2_U08] Identyfikuje
typowe strategie argumentacyjne
w wypowiedziach ustnych i
pisemnych

Identyfikuje typowe strategie
argumentacyjne w wypowiedziach
ustnych i pisemnych

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SUZ2] prezentacja/projekt/referat/
raport

[FILOZMU2_W10]
Wszechstronnie zna i dogtebnie
rozumie poglady wybranego
wiodacego autora filozoficznego
lub biezacy stan badan w zakresie
wybranej problematyki filozoficznej

Wszechstronnie zna i dogtebnie
rozumie poglady wybranego
wiodgcego autora w obrebie etyki
lub biezacy stan badan w zakresie
wybranej problematyki etyki

[SW1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SW2] prezentacja/projekt/referat/
raport

[FILOZMU2_KO01] Zna zakres
posiadanej przez siebie wiedzy i
posiadanych umiejetnosci,
rozumie potrzebe, ciagtego
doksztafcania sig, i rozwoju
zawodowego

Zna zakres posiadanej przez
siebie wiedzy i posiadanych
umiejetnosci, rozumie potrzebe,
ciggtego doksztatcania sig, i
rozwoju zawodowego

[SK1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SK8] obserwacja samodzielnej
lub zespotowej pracy studenta

[FILOZMU2_W08] Ma
usystematyzowana znajomo$é
gtéwnych kierunkow
podstawowych subdyscyplin
filozoficznych oraz rozumie
zaleznosci zachodzgace miedzy
tymi kierunkami

znajomo$é gtéwnych kierunkdw
etycznych oraz rozumie
zaleznos$ci zachodzace miedzy
tymi kierunkami

[SW1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[FILOZMU2_W13] Ma gruntowng
znajomo$é metod badawczych i
strategii argumentacyjnych
wybranej subdyscypliny
filozoficznej

Ma gruntowna znajomo$¢é metod
badawczych i strategii
argumentacyjnych w etyce

[SW1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SW2] prezentacja/projekt/referat/
raport

Tresci przedmiotu

W trakcie zaje¢, w zaleznosci od wybranego tematu zaje¢, bedziemy analizowali wybrany fenomen z
roznych perspektyw historycznej oraz systematycznej. Odwotywali si¢ do najnowszej literatury .

Wymagania wstepne
i dodatkowe

Sposoby i kryteria
oceniania osigganych
efektéw uczenia sie

Sposob oceniania (sktadowe)

Prog zaliczeniowy

Sktadowa oceny koncowe;j

obecnosc¢ i aktywnos¢ na zajeciach|80.0% 10.0%
kolokwium/praca pisemna 100.0% 70.0%
prezentacja 100.0% 20.0%

Zalecana lista lektur

Podstawowa lista lektur

W zaleznosci od wybranego przez prowadzacego i studentéw tematu
zostanie zaproponowana szczegétowa lista lektur .

Uzupetniajaca lista lektur

brak

Adresy eZasobéw

Przyktadowe zagadnienia/
przyktadowe pytania/
realizowane zadania

takiego jak phronesis istnieje?

Czym jest np. phronesis? Jakie sg najwazniejsze historyczne i wspoétczesne jej ujecia? Czy w ogdle cos

Praktyki zawodowe
w ramach przedmiotu

Nie dotyczy

Data wygenerowania:
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