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G Gdanski

Karta przedmiotu

Uniwersytet

Nazwa i kod przedmiotu

CS I: Archeologia XIX i XX w. , PG_00151580

Kierunek studiow

Archeologia (O)

Data rozpoczecia studiéw

pazdziernik 2025 r.

Rok akademicki realizaciji
przedmiotu

2025/2026

Poziom ksztatcenia Il stopnia Grupa zaje¢ Grupa zaje¢ obowigzkowych z
zakresu kierunku studiow
Grupa zaje¢ fakultatywnych
Grupa zaje¢ powigzanych z
prowadzonymi badaniami
naukowymi w dziedzinie nauki
zwigzanej z kierunkiem - profil
ogolnoakademicki
Forma studiow stacjonarne Sposob realizacji na uczelni
Rok studiow 1 Jezyk wyktadowy polski
Semestr studiow 1 Liczba punktow ECTS 4.0
Profil ksztatcenia ogolnoakademicki Forma zaliczenia zaliczenie
Jednostka prowadzaca Rektor -> Wydziat Historyczny -> Instytut Archeologii
Imie i nazwisko Odpowiedzialny za przedmiot dr Joanna Dgbal
wyktadowcy (wyktadowcow) | Prowadzacy zajecia z przedmiotu | dr Joanna Dabal
Formy zaje¢ Forma zajec Wyktad Cwiczenia Laboratorium | Projekt Seminarium |RAZEM
Liczba godzin zaje¢ |0.0 0.0 30.0 0.0 0.0 30
W tym liczba godzin zaje¢ na odlegtos¢: 0.0
Aktywnos¢ studenta Aktywnos¢ studenta |Udziat w zajeciach Udziat w Praca wtasna RAZEM
i liczba godzin pracy dydaktycznych, objetych konsultacjach studenta
planem studiow
Liczba godzin pracy |30 2.0 70.0 102
studenta

Cel przedmiotu

Celem przedmiotu jest zapoznanie studentéw z gtdwnymi problemami archeologii wspotczesnosci
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Efekty uczenia sie
przedmiotu

Efekt kierunkowy

Efekt z przedmiotu

Sposéb weryfikacji i oceny efektu

[ARCHMU2_W03] Zna w
pogtebionym stopniu terminologie,
teorie, metodologie oraz narzedzia
opisu z zakresu archeologii oraz
nauk pokrewnych

Charakteryzuje metody badan i
prezentacji archeologii
wspotczesnosci

[SW2] prezentacja/projekt/referat/
raport

[ARCHMU2_W02] Ma pogtebiong
wiedze o powigzaniach
archeologii z innymi naukami,
pozwalajaca na integrowanie
dorobku réznych dyscyplin w
badaniach nad wybrang epoka

Posiada wiedzg na temat
archeologii wspotczesnosci

[SW5] realizacja zadania
problemowego

[ARCHMUZ2_U04] Potrafi
prowadzi¢ debate

Dyskutuje na wrazliwe tematy
zwigzane z Il Wojng Swiatowg

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[ARCHMUZ2_U02] Potrafi
formutowac i testowac hipotezy
zwigzane z prostymi problemami
badawczymi

Potrafi formutowac hipotezy i
stosowac narzedzia weryfikujgce
zwigzane z archeologig
wspoétczesnosci

[SU5] realizacja zadania
problemowego

[ARCHMU2_UO01] Potrafi
wykorzystywac posiadang wiedze-
formutowac i rozwigzywac ztozone
i nietypowe problemy teoretyczne i
praktyczne poprzez:

- wiasdciwy dobor zrédet i
informaciji z nich pochodzgcych,
dokonywanie oceny, krytycznej
analizy, syntezy i prezentacji tych
informaciji,

- dobér oraz stosowanie
wiasciwych metod i narzedzi, w
tym zaawansowanych technik
informacyjno-komunikacyjnych,

- przystosowanie istniejgcych lub
opracowanie nowych metod i
narzedzi

Potrafi formutowaé krytyczne
spostrzezenia z zakresu
interpretacji zrédet
archeologicznych

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[ARCHMUZ2_UO03] Potrafi
komunikowa¢ sie na tematy
zwigzane z archeologig i
dziedzictwem archeologicznym ze
zréznicowanymi kregami
odbiorcow

Potrafi komunikowac¢ sig¢ na
tematy zwigzane z archeologig
wspoétczesnosci

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[ARCHMUZ2_UO07] Potrafi
wspotdziata¢ z innymi osobami w
ramach prac zespotowych i
podejmowac wiodgcg role

Potrafi podja¢ prace zespotowa z
podziatem na role

[SU5] realizacja zadania
problemowego

[ARCHMUZ2_W05] Ma pogtebiong
wiedze pozwalajgca na
przeprowadzenie krytyki, analizg i
interpretacje ré6znorodnych zrédet
w badaniach archeologicznych

Definiuje aktualne problemy
badan wspétczesnosci

[SW1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[ARCHMUZ2_KO01] Jest gotéw do
krytycznej oceny posiadanej
wiedzy i odbieranych tresci

Potrafi podjg¢ krytyke danych z
zakresu archeologii
wspotczesnosci

[SK5] realizacja zadania
problemowego

[ARCHMUZ2_U08] Potrafi
samodzielnie planowac i
realizowa¢ witasne uczenie sie
przez cate zycie i ukierunkowywac
innych w tym zakresie

Potrafi samodzielnie formutowac
problematyke badan

[SU5] realizacja zadania
problemowego

[ARCHMUZ2_UO06] Potrafi kierowaé
praca zespotu w warunkach prac
gabinetowych oraz terenowych

Potrafi sformutowaé cele pracy
zespotowej przy realizacji projektu

[SU8] obserwacja samodzielnej
lub zespotowej pracy studenta
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Tresci przedmiotu

Archeologia przemystowa

Archeologia zbrodni

Archeologia miejska

Krytyka interpretacji archeologicznej

Archeologia wspotczesnosci - definicje, historia badan

Metodologia archeologii wspotczesnosci

Cztowiek w $wietle archeologii wspoétczesnosci

Wymagania wstepne

i dodatkowe

Wiadomos$ci z zakresu pradziejow powszechnych i historii powszechnej, umiejetno$¢ krytyczne
poréwnywania réznych kategorii danych i wskazywania zaleznosci.

Zaliczenie przedmiotéw kursowych z archeologii powszechnej.

Sposoby i kryteria

oceniania osigganych test

efektow uczenia sie

Sposéb oceniania (sktadowe) Prog zaliczeniowy Sktadowa oceny koncowej
51.0% 30.0%
Zadania problemowe 51.0% 70.0%
indywidualne i zespotowe

Zalecana lista lektur Podstawowa lista lektur

Dunne A., Raby F., 2013, Speculative everything, London.

Hall M., Silliman S. W., 2006, Historical archaeology, Malden (USA),
Oxford (UK), Victoria (Australia) (wybrane zagadnienia).

Major J.K., 1975, Fieldwork in Industrial Archaeology, London-Sydney.

Uzupetniajaca lista lektur

Dabal J., Muntowski P., Szczepanowska K., 2013, Industrializacja
potudniowej czesci Wyspy Spichrzéw w Gdansku w swietle
najnowszych zrédetarcheologicznych, red. M. Fudzinski, H. Paner, XVII
Sesja Pomorzoznawcza, s. 373-404.Jones W., 1996, Dictionary of
industrial archaeology, Oxford.Haglund W.D., Connor M., Scott D.D.,
2001, The Archaeology of Contemporary Mass Grave, Historical
Archaeology vol. 35, No. 1, Archaeologists asForensic Investigators:
Defining the Role, s. 57-69.Kola A., 2011, Archeologia zbrodni, Torun.
(lub weczesniejsze wydania)Konczewski P., 2010, Groby z Il wojny
$wiatowej w Piotrowicach i Mystowie. Miejsca pochéwku ofiar zbrodni
czy dziatan wojennych? SSA, t. LIl,Wroctaw, s. 449-469.Konczewski
P., 2011, Archeologiczne badania miejsc zbrodni interpretacja zdarzeh
i identyfikacja ofiar. Problemy natury naukowej, prawnej ihumanitarnej,
[w:] W. Dzieduszycki, J. Wrzesinski (red.), Kim jeste$ cztowieku?
Funeralia Lednickie Spotkanie 13, Stowarzyszenie
NaukoweArcheologéw Polskich Oddziat w Poznaniu, s.
359-366.Trzcinski M. (red.), Archeologia sgdowa w teorii i praktyce,
Warszawa, 2013.Haglund W.D., Connor M., Scott D.D., 2001, The
Archaeology of Contemporary Mass Grave, Historical Archaeology vol.
35, No. 1, Archaeologists asForensic Investigators: Defining the Role,
s. 57-69.Kola A., 2011, Archeologia zbrodni, Torun. (lub wczesniejsze
wydania)Konczewski P., 2010, Groby z Il wojny swiatowej w
Piotrowicach i Mystowie. Miejsca pochowku ofiar zbrodni czy dziatan
wojennych? SSA, t. LII,Wroctaw, s. 449-469.Konczewski P., 2011,
Archeologiczne badania miejsc zbrodni interpretacja zdarzen i
identyfikacja ofiar. Problemy natury naukowej, prawnej ihumanitarnej,
[w:] W. Dzieduszycki, J. Wrzesinski (red.), Kim jeste$ cztowieku?
Funeralia Lednickie Spotkanie 13, Stowarzyszenie
NaukoweArcheologéw Polskich Oddziat w Poznaniu, s. 359-366
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Adresy eZasobdéw

Przyktadowe zagadnienia/ Realizacja projektu wtasnych badan archeologia pél bitewnych XIX-XX wiek

przyktadowe pytania/
realizowane zadania

Praktyki zawodowe Nie dotyczy
w ramach przedmiotu

Dokument wygenerowany elektronicznie. Nie wymaga pieczeci ani podpisu.
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