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2028/2029

Poziom ksztatcenia

| stopnia - licencjackie

Grupa zaje¢

Grupa zaje¢ obowigzkowych z
zakresu kierunku studiow
Grupa zaje¢ fakultatywnych
Grupa zaje¢ powigzanych z
prowadzonymi badaniami
naukowymi w dziedzinie nauki
zwigzanej z kierunkiem - profil
ogolnoakademicki

Forma studiow stacjonarne Sposob realizacji na uczelni
Rok studiow 3 Jezyk wyktadowy polski
Semestr studiow 5 Liczba punktéw ECTS 2.0
Profil ksztatcenia ogdlnoakademicki Forma zaliczenia egzamin

Jednostka prowadzaca

Rektor -> Wydziat Nauk Spotecznych -> Instytut Filozofii -> Zaktad Etyki i Filozofii Spotecznej

Imie i nazwisko
wyktadowcy (wyktadowcow)

Odpowiedzialny za przedmiot

dr hab. Artur Szutta

Prowadzacy zajecia z przedmiotu

Formy zaje¢ Forma zaje¢ Wyktad Cwiczenia Laboratorium | Projekt Seminarium [RAZEM
Liczba godzin zaje¢ [30.0 0.0 0.0 0.0 0.0 30
W tym liczba godzin zajeé na odlegtos¢: 0.0
Aktywnos¢ studenta Aktywno$¢ studenta [Udziat w zajeciach Udziat w Praca wtasna RAZEM
i liczba godzin pracy dydaktycznych, objetych konsultacjach studenta
planem studiow
Liczba godzin pracy |30 0.0 20.0 50
studenta

Cel przedmiotu

Zapoznanie studentéw z podstawowg problematykg metaetyczng i stanowiskami metaetycznymi.
Wyksztatcenie zdolnosci do samodzielnego okreslenia i uzasadnienia swojego stanowiska.
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Efekty uczenia sie
przedmiotu

Efekt kierunkowy

Efekt z przedmiotu

Sposéb weryfikacji i oceny efektu

[FILOZL3_WO09] Zna i rozumie
fundamentalne metody badawcze
i strategie argumentacyjne
wiasciwe dla jednego z blokow
gtéwnych subdyscyplin
filozoficznych:

1) logika, metafizyka,
epistemologia, filozofia

umystu lub

2) etyka, filozofia polityki, filozofia
spoteczna,

lub

3) estetyka, filozofia kultury.

Zna podstawowe metody
badawcze i strategie
argumentacyjne wtasciwe dla
metaetyki.

[SW4] test/egzamin - ustny lub
pisemny

[SW1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[FILOZL3_WO08] Zna i rozumie w
stopniu zaawansowanym gtéwne
kierunki i stanowiska
wspotczesnej filozofii.

Zna i rozumie gtéwne kierunki i
stanowiska wspotczesnej
metaetyki.

[SW4] test/egzamin - ustny lub
pisemny

[SW1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[FILOZL3_W12] Ma wiedzg o
normach konstytuujgcych i
regulujacych zycie spoteczne oraz
o zrédtach tych norm, ich naturze,
zmianach.

Ma wiedzg o normach
konstytuujgcych i regulujgcych
zycie spoteczne oraz o zrédtach
tych norm, ich naturze, zmianach

[SW4] test/egzamin - ustny lub
pisemny

[SW1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[FILOZL3_U10] Pisze proste
prace filozoficzne pod kierunkiem
opiekuna naukowego.

Przytacza gtéwne tezy badanych
wypowiedzi metaetycznych,
stosownie do ich istotnosci

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SU4] test/egzamin - ustny lub
pisemny

[FILOZL3_KO02] Jest otwarty na
nowe idee i gotéw do zmiany
opinii w $wietle dostepnych
danych i argumentow.

Jest otwarty na nowe idee i gotow
do zmiany opinii w $wietle
dostepnych danych i argumentéw
w zakresie metaetyki

[SK1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SK4] test/egzamin - ustny lub
pisemny

[FILOZL3_WO02] Zna
zaawansowana terminologie
filozoficzng w jezyku polskim.

Zna zaawansowang terminologie
metaetyczng w jezyku polskim.

[SW4] test/egzamin - ustny lub
pisemny

[SW1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[FILOZL3_U05] Trafnie definiuje
pojecia jezyka potocznego i
poprawnie projektuje definicje
wiasnych terminéw, majac
Swiadomos¢ typowych btedéw

definiowania i uogélniania.

Trafnie definiuje pojecia jezyka
potocznego i poprawnie projektuje
definicje wlasnych terminéw
uzywanych we wiasnych

[SU1] wypowiedz ustna/rozmowa/
dyskusja

[SU4] test/egzamin - ustny lub
pisemny

Tresci przedmiotu

. Czym jest metaetyka? Mapa probleméw i stanowisk.

. Akognitywizm

. Fikcjonalizm

. Subiektywizm

. Naturalizm versus non-naturalizm

. Intuicje moralne

. Jak istniejg fakty moralne?

. Metoda refleksyjnej rownowagi
0. Problem moralnej niezgody

1
2
3
4
5
6. Redukcjonizm versus non-redukcjonizm
7
8
9
1

Wymagania wstepne
i dodatkowe

Sposoby i kryteria
oceniania osigganych
efektow uczenia sie

Sposéb oceniania (sktadowe)

Prog zaliczeniowy

Sktadowa oceny kohncowej

Egzamin ustny lub pisemny 50.0% 50.0%
Uczestnictwo w wykfadach 90.0% 10.0%
Aktywnos¢ na zajeciach 30.0% 40.0%

Zalecana lista lektur

Podstawowa lista lektur

a. Andrew Fisher, Metaethics. An Introduction, Acumen 2011;

b.Alexander Miller, An Introduction to Methaetics, Blackwell 2003;
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Uzupetniajaca lista lektur a. Michael Huemer, Ethical Intuitionism, Palgrave Macmillan, New York
2005;

b. Aaron Zimmerman, Moral Epistemology, Routledge, New York 2010;

c. Artur Szutta, Refleksyjna rownowaga, préba obrony, seria artykutéw
publikowanych w czasopi$mie Diamteros (numery 35-37).

d Artur Szutta, Intuicje moralne. O poznaniu dobra i zta, Academicon,
Lublin 2018;

Adresy eZasobéw

Przyklfadowe zagadnienia/ Czy wypowiedzi moralne mogg mie¢ charakter sgdow?
przyktadowe pytania/
realizowane zadania

Jak istniejg wtasnosci moralne?
Jaka warto$¢ poznawcza majg intuicje moralne?

Czy emocje moralne mogg stanowi¢ wiarygodne zrédio wiedzy motalnej?

Praktyki zawodowe Nie dotyczy
w ramach przedmiotu

Dokument wygenerowany elektronicznie. Nie wymaga pieczeci ani podpisu.
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